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alcanzar las conclusiones a que llegare la sentencia.
Acorde a lo hasta agqui razonado, aparece demostrado
que el tribunal del juicio incurrid en un error y falta de

fundamentacién en la wvaloracidén de prueba, lo gue constituye

un vicio que impone la obligacidén de anular el juicio y la

sentencia.

Debe  recordarse, a propdsito de los motivos
absolutos de nulidad del articulo 374 del cCdbédigo Procesal
Penal, que estos son formas objetivas de infraccidn sustancial
a los derechos y garantias de los intervinientes, y asi lo
declard la Comisidén de Legislacidn y Justicla del Senado: ™
los motivos absolutecs de nulidad son casos en que el propio
legislador determina que, por la gravedad de los hechos en que
se sustentan, ha existido infraccidén sustancial de 1las

o

garantias. (Emilio Pfeffer U., Cbédigo Procesal Anotado vy
Concordado, pag. 370) y con ello que el afectado ha

experimentado perjuicio procesal.

Cuestidon distinta es la de este caso. El1 vwvicilo

concurrente dice relacidén con la falta de analisis respecto de
pruebas que resultaron relevantes para el establecimiento
factico y otros que se relacionaban directamente con la teoria
del caso propuesta por la defensa vy que, de paso, ponia
seriamente en duda la confiabilidad de un elemento central de

la prueba de cargo y, por lo mismo, solo cabe predicar a su

respecto que reine la trascendencla propia de 1la nulidad

procesal.




